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Buttiglione frena:
«ll malato non abbia
'ulima parola»

Il presidente dell’'Udc non condivide le aperture
di Martini: «Welby ha chiesto e ottenuto ['eutanasio»

Fabrizio de Feo
da Roma

@1l cardinale Carlo Maria
Martini = riapre improvvisa-
mente il dibattito su eutana-
sia e accanimento terapeuti-
co. Lofa citandoil caso di Pier-
giorgio Welby e la «lucidita»
con cui «ha chiesto la sospen-
sione delle terapie» non aven-
do «alcuna possibilita di mi-
glioramento» e invitando la
Chiesa a una «attenta conside-
razione», anche pastorale,
della volonta del malato. Una
riflessione che convince solo
in parte un cattolico «doc» co-
me il presidente dell’'Udc Roc-
co Buttiglione.

Onorevole Buttiglione, condi-
vide la posizione dell’arcive-
sco emerito di Milano?

«Sono d’accordo conlui laddo-
ve invita a non confondere
I'eutanasia con I’accanimento
terapeutico. Il punto di parten-
za non mi sembra, invece, con-
divisibile, perché io credo che
la bhattaglia di Welby non sia
stata una battaglia per la ri-
nuncia all’accanimento tera-
peutico ma piuttosto per ren-
dere incerti i confini tra euta-

nasia, testamento biologico e
accanimento terapeutico».

1l riferimento al caso Welby
appare propedeutico a una
richiesta che Martini fa suc-
cessivamente: elaborare nor-
me che consentano al pazien-
te di respingere le cure.

«ll primo problema & capire
davvero cosa & stato il caso
Welby. Welby inizialmente
non ha chiesto la sospensione
delle cure bensi P'eutanasia,
diventando cosila bandiera di
una campagna politica e me-
diatica. Non si comprende la
decisione del Vicariato sui fu-
nerali che tanto ha fatto discu-
tere se non si parte da questo
dato di fatto».

Qual & il confine tra cure me-
diche appropriate e accani-

mentio terapeutico?

«Larinuncia alle cure & accet-
tabile soltanto quando si se-
guono terapie che possono
prolungare di poco la vita del
paziente senza speranza dire-
stituire la salute. In questi ca-
si si pud abbreviare il proces-
so della morte, somministran-
do piuttosto terapie palliative

che evitino la sofferenza. Ma
sull’onda del caso Welby si e

cercato di abbattere la distin-
zione tra eutanasia afttiva e
passiva».

Qual éla distinzione tra cuta-
nasia attiva e passiva?

«L’eutanasia attiva prevede
la somministrazione di sostan-
ze velenose. Quella passiva
prevede ire possibilita: la so-
spensione dei trattamenti, la
somministrazione di antidolo-
rifici e la sospensione della
idratazione e della alimenta-
zione artificiale. La terza e

inaccettabile e brutale, visto
che prevede la morte per fa-
me e per sete».

1l cardinal Martini invita a
«non trascurare la volonta
del malato», anche se sottoli-
nea che 'autonomia decisio-
nale non puo considerarsi
«assoluta».

se io chiedo lucidamente I'eu-
tanasia & un motivo sufficien-
te per concedermela? Nessu-
no puo ordinare a un altro uo-
mo di ucciderlo, su questo ci
vuole grande chiarezza».

Ma allora a quali condizioni
un malato puo chiedere la fi-
ne dell’accanimento terapeu-
tico?

«Ci sono tre situazioni. La pri-
ma. Chiedo di non essere mes-
so sulla macchina cuore-pol-
moni? Ho il diritto di farlo. La
seconda: sono gia attaccato a
una macchina e chiedo la so-
spensione del trattamento.
Qui ¢’é spazio per una valuta-
zione del medico perchésec’e
una aspettativa di vita lunga
come fai a togliere questo sup-
porto? 1l parere del paziente
non puo essere 'ultima paro-
la. Si puo arrivare al punto di
un paziente che chiede di stac-
care la spina anche se ha anni
di vita davanti. E se lo chiede
solo perché e depresso?».

E passato un mese dalla mor-
te di Welby. Iriflettori si sono
spenti e si pud ragionare a
mente fredda. Lei condivide
ancora la decisione di non
concedere i funerali religio-
si?

«La Chiesa non ha stabilito
che & vietato pregare per Wel-
by. Ma una scelta diversa
avrebbe significato per la
Chiesa la rinuncia a un giudi-
zio morale. La battaglia me-
diatica era tutta centrata sul-
I'eutanasia, il Vicariato non
poteva che ribadire la sua po-
sizione di fedelta alla dottri-
na».
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